Tentokrat se jedna o souhrnnou publikaci ,Prazské jaro 1968, ¢tenafr zde nalezne
kromé& samotného textu zajimavé citaty, Zivotopisy zajimavych osobnosti toho
obdobi. Rovnéz jsem se pokousel postihnout vyznam doby, co skute¢né byl
socialismus s lidskou tvafi, a to nejen pro komunisty, zda mél Sanci pokraCovat
v budoucnu, jestli byl komunismus sovétského typu reformovatelny. Témito
zavaznymi mySlenkami jsem také obohatil svuUj rukopis. Je zde v neposledni Ffadé
mnoho dfive tajnych informaci v souvislosti s ozbrojenou invazi a nasledujicimi
skute¢nostmi. Chtél bych za sebe podékovat zahrani¢nim politikim a osobnostem,
ktefi vénovali svou aktivitu a alesponn pasivni pomoc c&eskoslovenskému

demokratizacnimu vyvoiji.

Ml wvews

Uvodem se zastavim u obdobi, kdy vladl soudruh Antonin Novotny. NejduleZitgjsi
jsou vzdy ekonomické problémy, nebot ekonomika je vZzdy a pouze nastroj politiky, a
to jakékoliv, nebot pro lid je dllezita prace, a nikoliv politické svobody. Kolovaly
zvésti, Ze mésice nebylo mozné sehnat détské plenky nebo damské kalhotky, rakve,
hiebiky, toaletni papir, maso. Lidé si ale zvykli v socialismu, Ze hned chybi to, hned

vrv

zase ono. Socialisti¢ti ekonomové nehledali pfi¢inu ve vadném systému. Shodli se,
Ze hlavni pfi¢inou je nevhodna skladba ¢eskoslovenského priumyslu, pfili§ mnoho
tézkého strojirenstvi. Sem plynuly investice a pracovni sily. Sem byli pfivadéni
obuvnici, ¢alounici, holi¢i a samozfejmé také komercni inZenyfi, pravnici, filozofove.
Byla to padesatéa léta s nejistou mezinarodni situaci. Tato ekonomicka koncepce na
bazi Zeleza a strojl, pfiznacna pro prvni sovétské pétiletky, je zakladni pravidlem pro
budovani socialismu. Pozdé&ji na konci padesatych let jiz nebyla valka (potencialni
vale€¢ny konflikt mezi Vychodem a Zapadem, v textu minéno obecné) aktualni, ale
arméada zastavala prioritnim poZadavkem ekonomiky. TéZzky pramysl stale stravoval
vétSinu vyrobenych hodnot, strojirenstvi vyZadovalo stroje, huté a elektrarny a ty

znovu dalsi stroje a dalSi huté. Prosté zacarovany kruh, vyroba pro vyrobu.

DalSim fragmentem je kvalita vyroby. Na trhu, kde je zboZi nedostatek, rozhoduje
pocet vyrobkl. Zakaznik je bezmocny, musi vzit to, co je na trhu. Zde vidim
jednoznacnou absenci trhu v dnesnim smyslu, nabidka musi saturovat (uspokojovat)
poptavku. Ceskoslovensky export je jiz od konce &tyficatych let sméfovan do SSSR a
ostatnich socialistickych zemi. Trhy socialistickych zemi jsou velké, ale nenarocné.



Zemé hladovéjici po zbozi vezmou i vyrobky, které maji daleko do svétové urovné.
Takova ekonomika ma bohuzel dvoji tvar, vyrobky béZzného standardu podobného
pro domaci trh se exportuje na Vychod a kvalitngjSi produkce na Zapad. Ale v této
ekonomice horSi produkce prevazuje a udava ton v koneéném dusledku. Zapadni
trhy akceptuji ¢eskoslovenské zbozi neochotné a jen za nizké ceny, a to v pfipadé

konjunktury.

Lépe na odbyt jde pFirodni bohatstvi neZ zbozi. CSSR a SSSR jsou jediné zemé
vlastnich tovarnach, export je pfiliS drahy, ale nutny. Za néj se nakupuje zapadni
technika. Tedy také export se stava zatézi vyvoje Zivotni urovné. Hospodarska
situace na konci Novotného éry nebyla vabec dobra a nesvédcila o dobrém vedeni
spole&nosti. Ceskoslovensko utrpélo nejmensi valeéné $kody ze v3ech zigastnénych
zemi druhé svétové valky, nicméné nelze Fici, Ze by si svlj naskok udrzelo. Lidé
vSak spatfovali obtize nejen v ekonomice, i kdyz ta nebyla vabec dobra na konci

Sedesatych let.

VSichni zfetelné vidéli rozdil mezi sliby a €iny a védéli, Zze se jim nefika pravda.
Zasady socialni rovnosti a spravedinosti povazovali za pouhou frazi. Byl tu
prfedevSim rozpor mezi komunisty a témi ostatnimi. Denné se presvédc&ovali, ze
stranickd legitimace znamena vic nez odbornost, nez pracovitost nebo pFfimy
charakter. S obanskou nerovnosti vladl pouze jeji zdanlivy opak — rovnostarstvi.
Nepatrny rozdil v odménovani pracovnika pilného a lenivého mélo bohuzel fatalni

moralni a hospodéarské nasledky ".

V této souvislosti je nejvice adekvéatni vypovéd z NDR asi z poloviny sedmdesatych
let. KGB nejvice zajimal vliv nepfatelské ideologie na ob&any NDR, plynouci ze
zapadniho vysilani a z navstév zapadonémeckych ob¢anu. K existujicimu zfizeni se
nepratelsky stavi 500000 obéand. Vroce 1975 65 % vSech hlaseni
z bezpec€nostnich sluzeb sovétského bloku pochazelo od Stasi, napfiklad i tajné
vychodonémecké pruzkumy vefejného minéni. V jednom takovém prizkumu
provedeném mezi tovarnimi délniky v roce 1974 dvacet procent povazovalo pratelstvi
se SSSR za svazujici a pfinasejici vétsi uzitek SSSR nez NDR. VétSina dotdzanych

tvrdila, Ze nevi, co znamena fraze ,dosahnout viady délnické tridy" ™. Déle patfily

odpovédi typu:



Vlada délnické tfidy je v poradku (teoreticky), ale jaka je v praxi? Je to jen slogan.
Spravedinost pro kazdého délnika, nejen pro nové vytvofenou privilegovanou

skupinu.

Vezmeme-li v potaz opatrnost dotazovanych ve vyjadfovani politicky nespravnych

nazord, byla skutedna Groveri nespokojenosti mnohem vyssi V.

Novotného éra propustila vétSinu politickych véznd, ale stale fungovala tzv. tfidni
justice a nerovnopravny vztah mezi Zzalobcem a obhajcem, na 3000 prokuratori a
soudcu bylo 750 obhajcu. Obdobi umeélé vykonstruovanych procesu a drastickych
rozsudku bylo témér pry¢, ale predpokladem pro jakoukoliv vedouci funkci byla stéle
stranicka legitimace. Kadrova politika stale rozdélovala ob&any na dobré a Spatné.
Kultura doséahla fady Gspéchd, romany Skvoreckého, Kundery, divadelni hry Havla &i
filmy mladych tvarcd, napf. Formana, oslovily pfemyslivé ob&any, i kdyZz nebyly

politicky motivovany".

Vzniklo tak hnuti komunistickych intelektuala, ktefi se chtéli vydat na cestu napravy
chyb minulosti, ale aZz do roku 1968 si spisovatelé ve svém vlastnim svazu
nedokazali udélat demokraticky pofadek. Likvidace marxisticky orientovaného
Casopisu Kvéten byla ranou pro svazacky vychovanou mladou generaci spisovateld.
V roce 1965 byl zlikvidovan nemarxisticky ¢asopis TvéaF. Byla zde také neoficialni
kultura: surrealisté, katolici, abstrakcionisté. Zili v tstrani, skeptiéti k moci, od které
nic necekali, zaCinaji zde Jifi KolaF, Vaclav Havel, Bohumil Hrabal a jini. Pfevladal
v nich liberaliza¢ni trend. Filozofové se koncentrovali na problém narodniho védomi,
filozofie Clovéka jako pFfesun pozornosti z globalnich a neosobnich determinaci
Slovéka (odpovédnost, smysl Zivota, tragické aspekty v ramci premény d&jiny)"".

Dale literarni historici a filozofové v prvni poloviné Sedesatych svedli boj o dilo
Franze Kafky. Problém sebeznieni ¢lovéka je pfipustitelny i v socialismu (v kazdé
diktature). Kafka se stal témér univerzalnim klicem ke vSem problémam, ale urcité
tim nezadalo Prazské jaro 1968, jak se to snazil vnutit soudruh Svestka z
ideologického vyboru UV KSC v roce 1969 .

Po roce 1948 byl vytvofen Svaz spisovatell, kde mohli vstupovat jen ¢lenové strany.
Po roce 1956 na Il. sjezdu spisovateld zaznél basniky Seifertem a Hrubinem

pozadavek osvobodit Zalafované spisovatele. Roku 1959 vySel Skvoreckého roméan



Zbabélci. Napfiklad Jifi Hajek roman nejprve vynesl do nebe, ale po obdrzeni
stranické direktivy ho roznesl na kopytech. Od roku 1962 mohli do Svazu spisovatel(
vstupovat i nestranici. Kdyz vySla kriticka studie od Dolezala a Lopatky Dvacet let
Ceské literatury, byl Casopis Tvar oznaCen za semenisté s katolickou tendenci a
vedenim Svazu spisovatelu zastaven v roce 1965. Mladi ¢lenové Svazu podali navrh
na podporu sovétskych spisovatell Sinjavského a Daniela pravé odsouzenych
v SSSR. Kundera hlasoval proti. | pfes odpor funkciondfli Svaz spisovatelu
odhlasoval rezoluci a zaslal ji do Moskvy. Svaz spisovatelt po VI. Sjezdu v roce 1967
byla jedind organizace, kterd se vymkla z mocenské reglementace. Vaculik, Petr
Klima, Milan Kundera, Pavel Kohout, ti vSichni fekli nahlas to, co jiz védél skoro
kazdy. V téchto systémech, pokud se ma néco zménit, je tfeba fict vefejné
samozfejmou pravdu o povaze moci. Pfedseda vlady Cernik aZ po srpnu fekl:
.Revolta bez teorie. Co je socialismus, co je a co neni svoboda, seberealizace
Clovéka, odcizeni, co je manipulace“. Chybély vécné analyzy fungovani systému,

hodnoty populace, analyzy nasich skuteénych zahraniéné — politickych vztaht V.

Novotny udélal zasadni chybu, kdyZ pojmenoval slovenské ¢leny za nacionalisty. Tim
sjednotil Slovaky a Ceské kritiky. V lednu 1968 byl zvolen Dub&ek na Novotného
misto. Jiz pred povéstnym stranickym hlasovanim navstivil sovétsky vidce Prahu,
s tim, Ze nebude podporovat Novotného (Bez obalu mu Breznév fekl, at si svou
situaci vyreSi sam). Bylo to tehdejSi sovétské vedeni, které doporucovalo za nového
Ceskoslovenského vidce — prvniho tajemnika mladého Clovéka se vielym vztahem
k Sovétskému svazu, prfedevSim Slovaka. Rezim pfed lednem 1968 byl podle
tehdejSich prlzkumd nejpfijatelnéjSi od Gnora 1948. JeSté v prosinci 1967 se
Novotny nelspé&dné pokousi o vojensky pué. Dubéek odvolava Mamulu z BBO UV
KSC 5. 1. 1968. Dale z ddvodu pokusu Novotného o vojensky pué odvolava Dubgek

dvacéaté vyroé¢i vitézného tnoru prehlidku lidovych milici .

Pfevladala skepse na pocatku Dubcekovy éry u SirSich oblanskych vrstev a
nestranikd, ale jiz o dva tydny pozdéji Sla jeho oblibenost strmé nahoru. Jiz od
pocatku ledna 1968 zaznivaly nejen z Uast prvniho tajemnika projevy, které
upozoriovaly na dualezity pozitivni okamzik v historickém vyvoji v podobé nastoleni
komunistické diktatury podobné jako pfedchozi vudci, ale sou¢asné mohli posluchadi

slySet prvni reformné motivované myslenky vedoucich funkcionara.



Napfiklad o lednovém plénu prohlasil Dubcek:

.Myslim, Ze zvitézilo sprdvné a progresivni stanovisko, Ze minulé hodnoty
nemdzeme zachovat jen tim, Ze je budeme neustale obhajovat, ale pfedevsim tim,
Ze se zpfima podivame do oci novym problémdm a budeme je FeSit nové, tvofivé, na

arovni, jakou nase dnesni skute¢nost vyzaduje.”

Poté se Dubcgek zabyval problémy ekonomiky, fizeni, narodnostni politiky, kultury,
mladé generace. PfedevSim nadchla pasaz o zasadach, podle nichz chce strana fidit

spolec¢nost:

,V poslednich letech u nas opét zesilil z minulosti prezivajici pohled na stranu jako
univerzalniho spravce spolecnosti, jako na silu, kterd misto politického vedeni
mnohokrat autoritativné rozhoduje i 0 nezadoucich, diléich, nepodstatnych otazkach
naseho Zivota, ktera pAjima usneseni zavazné ne pro komunisty, ale pro vSechny
instituce misto toho, aby je ziskavala pro tvorbu i plnéni politiky strany. Musime
nalézt cestu, jak resSit, jez se nakupily, stfizlivé, vécné a odvazné, ale zejména
uvazlivé. Jedinym prostfedkem, jak zabranit uréitym krajnostem, jez se i nyni
pfirozené a zakonité objevuji, je pozitivni prace stranického organismu. Jind cesta

k jejich skute¢nému prfekonani neni.”

Aktivni byli také dalsi vyznamni funkcionafi nového vedeni KSC, napiiklad Josef
Smrkovsky. Stary lidovy komunisticky politik, v padesatych letech odsouzeny v ramci
represi v komunistické strané. Mimo jiné také z ddvodu své neoblibenosti u
sovétskych soudruhd. Z jeho prohlaSeni o osvobozeni Prahy rudou armadou. Podle
néj Slo pouze o politickou nutnost. V polednovém vedeni se stal ministrem lesniho
hospodarstvi. A pravé vlednu 1968 zvefejnil nejméné ve dvou kliCovych denicich
(Rudé pravo, Prace) své nazory k minulé a budouci socialistické politice. Vychazel
z podobnych vychodisek jako Alexander Dubc&ek. Tedy z vitézstvi komunistického
proudu v ¢eskoslovenské spole¢nosti v unoru roku 1948. A sméfoval obdobné jako
Ceskoslovensky vidce k sebekritickému pfistupu ohledné prfedchozi socialistické
politiky. Ve svém ¢lanku ,Jak nyni dal* se mimo jiného zabyval vztahem k inteligenci.
Ukazme si par zédsadnich mySlenek ktomuto vyznamnému tématu socialistické

politiky:



.Revolucni délnicka strana byla vzdy spojenim délnického hnuti s védeckym
socialismem. | to patfi k nejlepSim tradicim nasi strany. V jejich fadach bojovalo a za
jeji idedly poloZzilo Zivot nemalo nejlepSich duchd ceské a slovenské védy, literatury a
uméni, ucitelé, lékasi atd. A dnesni éra védeckotechnické revoluce, v niz nepfijemné
zaostavame, vyZaduje spojeni tvarcéich sil délnické tfidy, rolnictva a inteligence vice

nez kdy jindy.

Prosté: neSlo-li v minulém stoleti zaloZit a budovat revoluéni délnickou stranu bez
Marxe a bez Lenina, tim méné lze budovat socialismus bez védy, bez inteligence
vroce 1968!!! Proto je vyvolavani jakékoliv neddvéry mezi délniky a intelektualy

nemistné a pro véc skodlivé."

S podateéni reformni aktivitou vedoucich funkcionait KSC se zadala ukazovat
progresivnost také u intelektuald. Zacaly znovu vychazet ,Literarni listy* svazu
ceskoslovenskych spisovatelll zastavené v pfedchozim roce na zakrok vadce

Novotného. A potrestani spisovatelé se mohli vratit ke své zasluzné ¢innosti.

Zejména rozhovor s prfedsedou svazu ceskoslovenskych spisovatell profesorem
Eduardem Goldstickerem 22. Unora 1968 odstartoval reformni a v mnohych
pfipadech demokratickou aktivitu autord publikujicich nejen vtomto periodiku.

Struéné se podivejme na to, ¢eho se tykal tento rozhovor.

PredevSim Svaz c&eskoslovenskych spisovatelll formou svého predsedy projevil
pfinejmenSim  uspokojeni s reformnim pojetim nové komunistické politiky
v Ceskoslovensku formou dopisu 24. ledna 1968 ustfednimu vyboru. Profesor
Goldstiicker také poukazal na vysokou inteligentni Groveri KSC v historicko —

spole&enském smyslu a projevil ji znaénou podporu. Rekl doslova:

.Nase komunisticka strana je jednou z mala revoluénich délnickych stran, které se
v celé své historii mohou chlubit tak rozsahlou a tak vyznamnou ucasti vykvétu

inteligence ve svém boji. Na tuto tradici jsme hrdi a chceme ji rozvijet.”

Posléze zminil budouci néplf Literarnich listl, kterou vidél v navaznosti na ctvrty
sjezd Ceskoslovenskych spisovatell vcéetné vystoupeni nékterych spisovateld a
umélcu proti pfedchozimu rezimu. Zavérem vytkl jednoznac¢ny souhlas s aktualni
politikou UV KSC.



