DIiL PRVNI

MUZEME NEMECKU V ERIT?

SLOVO NA ZACATEK (1)

"Stalo se médou sezony do nepravosti ¢&epat..", zpiva nas oblibeny basnik. V naSem
polistopadovém Ziveéttento slogan prochazi zvlastni deformaci. Netepwz gevazrie do
nepravosti satasnych a mame jichéwu pozehna& Aféry se nam vali jedna za druhoui; p
sobi vSak jen drobné viny na hlaglinaSeho vi@jného dni, které se po nich nadmiru rychle
uklidinuje aniz by byl vyvolan &Si ohlas a dopad. Aniz by byly preventivadstraovany
jejich priciny. O to se staraji vladnouci politické &py a jim posluhujici novind a dalSi
ochotni pomocnici. Nutno konstatovat, Ze seétSinou pdad ddi.

A kdyz uz mame nepravosti, které nehodlame segéstolu a naopak je faml snaha je Zivit
a vyuZivat, tak jsou to nepravosti typuedittvi komunistické minulosti” /za komunismu jak
znamo byly obdobnym Zigobem vyuzivany "kapitalistickérgritky") - proto seteba tolik
dokdzeme vzajemrnvycerpavat zakony o zéinech komunismu, lustéaim zakonem a jiny-
mi "Zhavymi" napravnymi akcemi. Nebo je to veldasto i kritika naSich narodnich vlastnosti
- rozungj Cechi a Moravari. Nékdy se zd4, Ze jsme snad ti nejhorsi na celém Sinémy,
samozejm¢ i tady zpravidla diky naSemu zaostani a moralninmtelektualnimu poklesu
zalozenémutyficeti lety existence v komunismu. Ze jsme se misho radji nevysghovali
nékam na ngsic....

Jen a jen proto se pry také u nas projevuii tyny velké i mensi spatenské problémy.
Netepe se do nepravosti néhe i kdyz pra¥ tady vSechno Spatnédaa - ale jendch dole,
tedy do obyejnych lidi a jejich "nedostatk. Zkratka jako tomu bylo za totality i dnes plati,
Ze "my na Hrad to cklame dolbe, ale narod nam nerozumi - protoijebg vynénit narod".
Nové strana a vlada nic - oni jsou muzikanti. Nepcaw zpravidla odtud - shora - takové
negativni hodnoceni nasich narodnich vlastnasth@zi a odtud se mezi nas vSechnii-"p
zemni plebejcedkde dole" §ii. Tak se prosazuje ¢élovy" mytus o naSi Spatiéské narod-
ni povaze, o nasSi mizerné moralce. VSechno dohrgitwapfisobi jako sotast jakési pesko-
lovaci a u¢domovaci akce, nutného pokéni jemuz se musime pibdatbychom byli hodni
nasSich novych pani okolniho vysgleho s¥ta. Abychom si snad proboha moc nevyskakova-
li. Vpravck vSak podle staréhteského fislovi spise plati, Ze "podle sebe soudim tebe".

Obzvlas si v takovém hodnoceni a pani libuje nas milova-
ny pan prezident,iejmé proto, Ze nds chceipést na tu lepsi cestu podle jeho vzoru, aby se
uz za nas nemusel veéky styctt. A jeho iniciativu v tomto siru vdééné prejimaji a Sii
dalSi vysoce "renomovani" psavci a mluvkové. R&8amji takovy gistup bez gemysleni a
bez vyhrad, aspose tak utité trefi a jest se fitom zavdci. A samozejme sleduji tim i své
vlastni z4jmy - strana a vlada nas "shazuje" prhy,se ji s nami [épe mavalo, aby se ji u nas
Iépe viadlo. Politici ubec chiji ukazat, Ze pokud jsou Spatni tak jen proto,sbe jnasSim ob-
razem, obrazem "svého" vadného narodarniintelektualkové si tak dodavaji sami sebev
domi, vemlouvaji se nam tim do role moralnich uz&irkevni kruhy proto, aby na tom pro-
kazovaly svoji pravdu, podle nich jsme proto takt8p Ze se od jejich nejprgsi viry a od
nich vibec odvracime /je to proto jakasi forma "bozihsturd.

Myslim si proto, Ze jetféba se na nasi narodni povahu, na naSe chovaianje- pokud se
da viceci mére spolehliv¥ hodnotit - podivat podrolsji a objektivreji. Bez plytkosti, po-
vrchnosti a slovnich klisé. Posoudit v té souvisloslobové podminky, v nichz jsme byli a
jsme zasazeni, v nichZ vSichni Zijjeme. Z mé stijgieyo zamysleni alana, ktery k takové



analyze neni ¢ak profesw kvalifikovan. Ale myslim si, Ze pokud u nds mohuaisobit a
publikovat jako "vyznamni historici'téba Pithart nebo dokonce Mlynarik, nemusi se osty-
chat k této problematice vyslovit ani filozofujitiistorizujici a sociologizujici narodohospo-
da. Koneng¢ vlastni nadzor stten&i udélaji stejre sami.

V Praze, 15. z&i 1995



I. NASE MiSTO VE SVETE ((ivod)

"Jsme mali, zdaleka
vSak nepaime k nejmensim”

Od ditstvi jsme slychavali, Ze naSe historicleska a samdejme i moravska zewh- dnes
nadeCeska republika - je zemi nesmirnydiirgdnich kras a kulturniho bohatstvi. Ze Praha je
jednim z nejkras$Sich mést swta. Ze zahragni navdtvnik u nas najde viechno co hleda, s
vyjimkou mae. ZeCesi - spravi Cesi a Moravané /dale budétSinou pouzivat pojen
"cesky" i kdyz podle meého soudu by bylo daleko sp¢girpouzivat pojemceskomoravsky"
narod nebo stat. ZkratkulCR" neboCM pak pouZiji misto pojrin Cesko, Ceskomoravsko,
deské zery, zen® koruny ceské apod.) jsou narodem hokibi. Ze naseeské divky jsou
snad nejhaed na s¥ts. Ze na nasem Gzemi vznikla a existovala Séantideav 7. stoleti jako
prvni slovansky stat, Zze jsmedlinuz v 9. stoleti mocnou igdoevropskouisi Velkomorav-
skou, ve 13. stoleti mocné a bohaté kralovsten®sla Otakara Il nebo-li krale Zelezného a
zlatého, Ze na8esky stat byl zejména ve 14. stoleti mocenskymresentehdejSi svatéiSe
fimské narodadmeckého, Ze naSe prvni republika bylaigatych letech vyznamnym ostro-
vem demokracie v Evr@matd. atd.

Kazdému i mé se to dofe posloucha. Korieé to pati k potebnému a chvalyhodnému
patriotismu, k posilovani narodniho sebdomi a giméiené hrdosti. Neni totbec réjaka
naSe zvlastnost¢th to v podstat kazdy narod a stat. Kazdy z nich se snazi vices jeéimo-
strané suvij vyznam trochu nafouknout, vyzvednout tzvéts stranky své historie, Zivota i
piirody a na druhé strampotl&it a casto i zamiet to, za co by se mohl neb@lmstydst. Stai
srovnavat vlastni "gepisy" niznych vyznamnych okolnich stazejména pokud jde o vyklad
udalosti, které jsme s nimignhnebo mame spodaé, cestovni fivodce, muzejni expozice,
literaturu, neboitba jen informace mistnich&olvacich prosedka.

Myslim, Ze jefteba odmitatirzna "sebemrskatvi”, které nam - tedyeskému nérodu - ve
srovnani se skutaym stavem #ci nabizi gktefi nasSi sodasni "vedouci” politici a jim
ochotrg prisluhujici intelektualové, historicii novin&i. Je hloupost podléhat vnucovani na-
zoni, podle nichz jsme jako narod - zejménanglddkuctyriceti let naSeho Zziti v komunismu
- zklamali, mame pokleslou moréalku, a vSechno ssime znovu ¢&it od vysglého séta
zapadnich demokracii od saméhdatku. Zkratkacasto to vypada tak, Zze na nas chlup neni
dobry.

Verit tomu by byla hloupost. Je totiz snadné prohlédrdivody takového fistupu €chto
"tak&eskych" pedstavitel. Jist se tak nege ze samé lasky k nAm atgjnym ¢echomora-
vamim. Jde jim jen o to, aby narod byl pokg&i a ochotd se jim podroboval, aby se jim
lépe vladlo. Aby se nad nim oni sami se svoji "kmomorélkou a intelektem" mohli citit
povzneseni, aby se v§gtovalo a upevnilo naSe poddanstvi a pokdka mocnym zahrart
nim sousedim.

Ale stejré tak nerozumné by bylo(iZové pojimani" této problematiky a zaviragi pred
skut&nosti. Samazjmeé naSe zerhje nam draha a je pro nas samé nejkigsproto, Ze to je
naSe vlast, ndS domov. To ale neznamena, Ze jspkepus¥ta nebo aspoEvropy, Ze jsme
néjak zvla¥ pro jiné dileziti, Ze naSe zetna nas narod jsou skdt& né¢im v pozitivnim
smyslu zvlag mimaoradni. Strkani hlavy do pisku nam nejen nijak nefpemale naopak nas
muze jen poSkozovat, iie nas v dich druhych jen "shazovat". Nebpokud se mame sku-
tecné povazovat za plrovnocenné s jinymi vyspymi zememi, pak prvnim stupfm k tomu
je realré ocergni a u¥doneni si naSich faktickych vlastnich moznosti, nedéigta chyb - a
samozejnmg i pripadnych pednosti.



Mame u nds mnoho velice krasnychigemnych girodnich kras, mist a ¢at. Ve svém
Zivote jsem byl v rkolika desitkach zemi. Nemohu je sai@pae spolehliv hodnotit, ale
vim, Ze krasnafiiroda, nésta, pamatky i krasn&wata jsou vSude - a je jich v podstéim
vice ¢im jsou gislusné druhé zegnrozlohou a tedy ifirodou \&tSi - coz vynikne zejména
tam, kde jsou k tomu navicisté, Upravné, kde je pidek a klid. A pra¥ k tomu my mame
bohuZzel ptadd az zbyten¢ moc daleko - viz fiklad krasné Prahy znevazené Spinavymi uli-
cemi, masovou prostituci a kapisa jejim centru ¢i svétoveé proslulymi zlodjskymi taxik&i.
Mame gkné hory, kopce a lesy ale&tginou silit zangadné elektrarenskym popilkem a
Skodlivymi zplodinami vSeho druhu, hlayr disledku desetileti trvajiciho masového spalo-
vani nekvalitnino hedého uhli. V nieni girody pokr&ujeme i dnes - vizifpad vystavby
nové cementéarny Tmév srdciCeského krasu. Mam&etné zajimavé pamaétky, ale co to je
tieba ve srovnani s Italii. Navic se nam zasluhodé@kych a podvodnickych gafigejich
mobili& denodena& vypauje do "s¥ta", zatimco stavby vigledku jejich zchéatralosti ndm
padajicim dal vic na hlavu.

TakZe v tomto siu nemiizeme byt nijak zvldSna sebe a naSi zemi pySni. Ndirbychom
si to zastirat ale skuteé¢ néco podstatného @tht pro to, abychom takovato nase "specifika"
zlikvidovali nebo aspib dikladné omezili a to co nejrychleji. Koke¢ nas "vyznam" ve s
soustavil upada a to ve ztiaé mie uz z objektivnich a na nas v podstaezavislych demo-
grafickych divodi.

Nas narod domaéita necelych 10 milioin /dalSi asi milioncechomoravain je v zahrarii).
Protoze poet obyvatel séta se nyni (1995) pohybuje okolo 5,7 mid. osdledptavujeme jen
asi 0,17% ni podil, a podle demografickych odhaldruba za&tvrt stoleti tento nas podil dale
poklesne a to nejvyse na 0,1%. Pokud si pro nasomifedstavime sit jako vesnici s 570
obyvateli, tak my vSichni dohromady jsme jen 1lovgljeden - z nich /na druhé stéah25 z
nich jsouCinané).

UkaZzme si tento vyvoj a soustavny pokles nadddmografického podilu v delgasové
fad® /Udaje o obyvatelstvu &ta podle knihy J. Vallina: Stové obyvatelstvo, Academia
1992, oteském obyvatelstvu M dle Demografické firucky vydané FSU v r. 1982) - oby-
vatelé v mil. osob:

Rok Skt Cechomoravané Podil v %
1850 1.170 4,37 (r. 1857) 0,37
1900 1.610 5,85 0,36
1930 2.070 7,30 0,35
1950 2.510 8,34 0,33
1980 4.450 9,73 0,22

Je ¥ejmé, Ze pokles naSeho vyznamu se nesnzirychlil zejména v poslednich desetile-
tich. To by nds nemuselo tak mrzet, protoZe v toomiedu jsme na tom zhruba stejako
ostatni tzv. vysglé zapadni evropské narodyedevsim v dsledku demografické exploze v
rozvojovém swuté. Daleko horSi pro nas_je pokles ekonomicky, netanive vztahu ke s,
jako pra¥ k ttmto zmirgnym zemim. Prokazuje to j€Stlaleko rychlejSi snizovani podilu
nasi celkové produkce, to je hrubého domaciho todal vyvozu na celkové produkci a vy-
vozu s¥ta (st = 100%). Tady ovSem iieme byt daleko mémpresni nez tomu bylo vifp
pact obyvatelstva.

NasSi vychozi pozicteskych zemi rizeme hledat ¢kde na sklonku existence Rakouska-
Uherska, resp. jeho fedlitavské" (rakouské&jasti, tedy zhruba v r. 1914. Jak znamo, tehdy
jsme gedstavovali pimyslow a tedy i ekonomicky nejvysfejSi oblast mocrétvi. Nutno
ovSem mit v patrnosti, Ze v této doimonarchie zaostavala ekonomicky za vSemi vyznam-
nymi staty tehdejSiho 8ta s vyjimkou Ruska. Celkovym objemem produkceil@aasi na 6.




misto ve swté, zatimco v ekonomické Urovnidiené produkci na obyvatele az na 9. az 10.
misto /tzn. az za Belgii, Holandsko, Svycarsko,d8%é). V jeho ramci pak asi 1/3 obyvatel-
stva (naSich zemi) viBdlitavsku vyrabla asi 2/3 jeho gimyslové produkce s tim, Ze s@s-

n¢ ze 2/3 tato vyroba ovSem byla v rukou rakouskéhéngeckého kapitalu.

Béhem prvni republiky se naSe ekonomicka vaha snidpeao nejen vigsledku mimaad-
n¢ tvrdého dopadu stové hospod&ke krize v iicatych letech. V letech 1929 az 1937 se nas
podil (bez Slovenska a Podkarpatské Rusi) reoge pamyslové vyrol snizil z 1,5 na
1,2%, na sétovem vyvozu pak z 1,9 na 1,6%. Ekonomickou urotjnfjodnotou produkce na
obyvatele jsme byli v r. 1938 asi na 15. mig s\¢té. Situace se v tomto smu dale horSila
v dasledku Mnichova, émecké okupace a 2. &evé valky, takze v r. 1948 az 1950 se nase
ekonomicka Uroue posunula na 18. az 20. misto (podil n&te¥ém hrubém domacim pro-
duktu byl odhadnut na 0,5 az 0,7%), a podil vyveesnizil az asi na 0,9 az 1,2%tsveho
exportu (dle Hospodékych a@jin Ceskoslovenska autora V.i#hy, Svoboda 1974 a knihy
Swétoveé hospod&tvi autora V. Pavlata, Svoboda 1970).

Za 42 let komunistického obdobi se nase relatimostavani dale prohlubovalo. Zhruba v r.
1985 uz nas podil na &@vém HDP klesl az asi na 0,2 az 0,3%, resp. vyagzna 0,5 az
0,6% swtového exportu. Na stovém Zebicku nas pedehnalo dalSich asi 5 zemidgevsim
now zbohatlé ropu exportujici zeén v tom snad i byvala NDR. Dohdo(?) nas Mdarsko.
Ekonomicka arovie SRN (bez NDR) byla zhruba 3 az 4 x vysSi nez naSe.

Tento propad se j&Stasanttt urychlil v dol& naSi prvni kapitalistické giletky", tj. v le-
tech 1990 aZz 1994. To uz nas ekonomickou urosedghnaly posledniitve zaostalé ze#én
evropského zapadu (Spgsko, Kypr, Portugalskdkecko), no¥ industrializované zemnVy-
chodni a Jihovychodni Asie (Hongkong, J. Koreaydiaj Singapur), Slovinsko, Marsko, a
dohani nas i Polsko. Na zngfrem Zebicku jsme tedy poklesli o dalSich 8 az 10 mist, atvla
n¢é jsme tak byli z okruhu ekonomicky vy&dfich zemi vyazeni. Ekonomickd Uroviesowas-
ného SRN - to je po zahrnuti "chudobné" NDR - jenginér 5 az 6 x vy3si nez ¢R. Nas
podil na s¥tovém HDP nefesahuje 0,15%, na&ovém exportu 0,3%.

Bylo by tedy nadnesené tvrdit, Ze v tomto ohledizeme byt jenom skrommi, pré&vady
se totiz mame nejvice za co stiydProtoZe to neni totéz co "objektivni" demogiaficipa-
dek, to je reélna vizitka mizerného hosp@aa naSeho naroda a z&rpricemz ke zhorSovani
doSlo uz v prvni republice, migrpokratovalo Ehem obdobi totalitniho komunismu a mimo-
fadre se zrychlilo v sotasném obdobi restaurovaného kapitalismu.

Nekdy jsou pokusy vymlouvat se v tomto & na nepiznivé girodni podminky a zdroje.
Ale to neni opodstatmé. Mame dostatek kvalitni z€delské pidy v relativrié dobrych kli-
matickych podminkach, coz vice neZz odpovidé&iw evropskych zemi /s vyhradou byv.
SSSR/. Jsme nad jejichtpnérem pokud jde o vygru lesi. Mame relativll dobré postaveni
v geologickych zdsob&ch uhli, zejmén&d#ho. Neméame sice zdroje ropy a zemmiho plynu,
jakoz i neergetickych nerostnych surovin, coz diip pro WtSinu ostatnich zemi Evropy
/kromé Ruska, Norska a V. Britanie, a u zemniho plynwiaddska/.

Presto chci poukézat na rozhodujici a nepopiratetniokdyz dosud zanibvanou - hlavni
piicinu naseho ekonomického zaostani. Bykjalik desitek let trvajici fgsun ohromnéasti
nasich vlastnich zdrdja prostedki ve prospch budovani a rozvoje Slovenska (za prvni re-
publiky navic i Podkarpatské Rusi), ktery zdalekasphoval naSe realné moznosti. Hlavni
¢ast z toho byla takto "darovana” po roce 1945, jmeea pak v normalizaich sedmdesa-
tych a osmdesatych letech. Tiegahla vyrazhinaSe moznosti a stalo nas to "krk". Tato pri-
marni cna icina daleko pesahla negativni vlivy komunistické ideologie, siab vlastnic-
tvi nebo centralniho planovani. Na tomto faktu n&zinmic ani nebezpé, Ze nas v dalSich
letech ekonomicky iive gedehnat jegtdokonce i Slovensko, coz neni vzhledem ke katastro
fickému zmisobu "transformace" a hospddai v naSi zemi zdaleka vyleené. Alespd vy-
sledek bilancovani nasi prvni "kapitalistickéiletky (let 1990 az 1994)" to potvrzuje.






